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Аннотация:

В статье проводится обширный анализ судебной практики. Раскрываются проблемы
соблюдения судами принципа состязательности сторон в гражданском процессе, предлагаются
пути их преодоления. Анализируются причины нарушения судами принципа состязательности
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На основании ст. 12 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации,
«правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия
сторон». Также в ГПК говорится о том, что основная задача суда в гражданском процессе — это
оценка представленных сторонами доказательств. Стоит также отметить, что судом должны быть
созданы благоприятные условия каждой из сторон, для выяснения всех значимых для дела
обстоятельств. [1]

На основании проведенного нами обширного анализа судебной практики, можно сделать
вывод о том, что в настоящее время существует большое количество примеров гражданских дел,
в ходе которых не согласная с решением суда сторона процесса, обжалует его, необоснованно
ссылаясь на нарушение принципа состязательности. Вместе с этим можно делать вывод о том, что,
несмотря на четкие предписания ГПК РФ, судами также нередко допускаются некоторые
нарушения принципа состязательности.

К таким нарушениям можно отнести: ненадлежащее уведомление участников гражданского
процесса о времени и месте судебного разбирательства; исследование и оценка представленных
сторонами доказательств не в полном объеме; сбор доказательств судом по собственной
инициативе; необоснованный отказ суда в удовлетворении ходатайства стороны. [2]

По нашему мнению, причинами данных нарушений могут являться: загруженность судей,
в результате чего они не успевают достаточно полно изучить материалы дела; неграмотность
судьи, как следствие незнания отдельных норм закона; недостаточность предоставленных
сторонами доказательств, что делает затруднительным вынесение обоснованного и справедливого
решения.

На практике возникают проблемы, связанные с реализацией принципа состязательности,
который предполагает предоставление сторонами доказательств по делу. Но стороны не всегда
могут представить необходимые доказательства. Не смотря на это, нужно учитывать
недостаточную правовую просвещенность граждан Российской Федерации, а также отсутствие
бесплатной юридической помощи [3]. В данных условиях суд нередко вынужден принимать решения
на основании не всех материалов дела, а лишь тех, которые представлены сторонами. В результате
решение может не соответствовать действительным обстоятельствам дела, и, следовательно,
будет несправедливым.

Проведя исследование порядка деятельности судов по рассмотрению гражданских дел,
мы пришли к выводу, что для решения вышеизложенной проблемы суды, в некоторых случаях,
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в целях правильного и своевременного рассмотрения и разрешения гражданских дел, вынесения
законного, обоснованного и справедливого решения, запрашивают необходимую информацию
по собственной инициативе. Данное обстоятельство является нарушением норм ГПК РФ и в случае
обжалования решение может быть отменено и дело направлено на новое рассмотрение.

На наш взгляд, с одной стороны, собирание доказательств судом по собственной инициативе
является нарушением принципа состязательности сторон, так как суд данными действиями
оказывает помощь одной из сторон и осуществляет действия, не предусмотренные законом.
С другой стороны, сбор всех необходимых доказательств по делу способствует вынесению
справедливого решения и установления объективной истины.

Еще одной проблемой, с которой в настоящее время сталкиваются суды, является
злоупотребление сторонами своими процессуальным правом, закрепленным в ст. 57 ГПК РФ,
в которой говорится о том, что в случае, если представление необходимых доказательств для лиц,
участвующих в деле затруднительно, суд по их ходатайству оказывает содействие в собирании
и истребовании доказательств. Стороны пользуются данным правом достаточно активно, тем
самым «перекладывают» обязанность по сбору доказательств на суд. [4]

Решению данный проблемы, на наш взгляд, может способствовать введение процессуальных
норм, предусматривающих участие в процессе граждан, не владеющих необходимыми знаниями
законодательства, через своих представителей, которые являются профессиональными юристами.
Это приведет к правильному и своевременному рассмотрению и разрешению гражданских дел,
а также обеспечению состязательного начала судопроизводства, поскольку стороны будут
юридически равны.

ГПК РФ в ч. 3 ст. 196 закрепляет полномочие суда по выходу за пределы заявленных
требований в случаях, предусмотренных федеральным законом, когда сторонами не представлены
необходимые доказательства. Это полномочие осуществляется посредством вынесения судом
обстоятельств на обсуждение, даже если стороны на них не ссылались, а также предложения
предоставить дополнительные доказательства. Однако на практике не редко суды используют
данное полномочие и в случаях, не предусмотренных законодательством, опираясь на ГПК 1964 г.
[1]

Мы считаем, что целесообразно закрепить в ГПК РФ нормы, предусматривающие обязанность
суда включать соответствующие обстоятельства в предмет доказывания, если без них разрешение
дела затруднительно. В таком случае уже не будет конкуренции процессуального действия суда
по выходу за пределы заявленных требований с принципом состязательности.
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